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UNIVERSIDAD
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Meérida, 22 de mayo de 2023.
N° CU-0649/23. CONSEJO UNIVERSITARIO

Profesor

Mario Bonucci Rossini
Rector de la Universidad
Su Despacho. -

En atencién al “Reglamento Interno del Consejo Universitario de la Universidad de Los Andes” aprobado segin
Resolucién N° CU-1066/18, de fecha 07.05.2018, el cual regula en el Titulo IV lo referido a la realizacién de sesiones
virtuales, asi como consultas virtuales del Consejo Universitario, con el fin de garantizar la toma de decisiones de manera
oportuna y efectiva, reglamenta la delegacién de funciones y consulta virtual, y sefiala en el Capitulo II, que el Rector
tomara la decisién relacionada con cualquier solicitud que se haga por ante el Consejo Universitario durante el periodo de
receso (entre semana, fin de semana, recesos vacacionales, entre otros recesos), debiendo informar sobre el particular a la
Secretaria del Consejo Universitario, instancia a quien le corresponde elaborar la resolucién respectiva debidamente
motivada en la delegacién de funciones otorgadas por el Consejo Universitario al Rector y la necesidad o urgencia de la
decision; en tal sentido, someti6 a consideracion de los miembros del Cuerpo la c omunicacién S/N°, de fecha 16.05.2023,
suscrita por el Profesor Claudio A. Briceiio Monzén, mediante la cual notifica que como Coordinador de la comision para
la elaboracién de un documento que exponga la postura por parte del este Médximo Organismo, en relacién con la decisién
de la Corte Internacional de Justicia, del 6 de abril de 2023, sobre el proceso de reclamacién del territorio de la Guayana
Esequiba (N°CU-0429/23); solicita un derecho de palabra para la proxima sesion presencial, con la finalidad de exponer e
ilustrar la posicion de esa comision ante los miembros del Cuerpo.

Al respecto, remite textualmente lo siguiente:

DECLARACION DEL CONSEJO UNIVERSITARIO
DE LA UNIVERSIDAD DE LOS ANDES:
SOBRE LA REIVINDICACION VENEZOLANA DEL TERRITORIO ESEQUIBO

La Universidad de Los Andes es una Institucion al servicio de la Nacién, y es de su competencia legal colaborar en la
orientacion de la vida del pais mediante su contribucién doctrinaria en el esclarecimiento de los problemas nacionales. La
Constitucion de la Repiiblica establece que la integridad territorial es un derecho irrenunciable de la Nacié6n (articulo 1, tinico
aparte) y un principio de la Repuiblica (articulo 6). El territorio y demds espacios geogréficos de la Repiiblica son los que
correspondian a la Capitania General de Venezuela antes de la transformacién politica iniciada el 19 de abril de 1810, con las
modificaciones resultantes de los tratados y laudos arbitrales no viciados de nulidad; y que es deber de todo venezolano
resguardar y proteger la integridad territorial de la Nacion (articulo 130). El vinculo con la soberania territorial ha sido
inculcado como parte de las ventajas que ofrece el potencial geopolitico del pais en sus cuatro vertientes: andina, caribeia,
amazdnica-orinoquense y atlantica. La institucion universitaria —desde el acta de su creacién del 21 de septiembre de 1810-
viene instituyendo y reivindicando la reclamacién por el Esequibo cuya gestién se ha convertido en el mayor esfuerzo
diplomatico alcanzado por Venezuela durante toda su historia republicana.

Los venezolanos conocen el desarrollo histdrico de la reclamacion territorial venezolana por la Guayana Esequiba. Si
Venezuela reclama la Zona Oeste del Esequibo es porque existen razones que justifican sus derechos. Los motivos de esta
controversia tienen sus raices en lo mas profundo de nuestra historia. La soberania sobre el territorio Esequibo se fundamenta
en hechos geograficos e histdricos. Venezuela, en la delimitacion de sus fronteras, ha utilizado a su favor documentos como
las Cédulas Reales y las Providencias Administrativas que confirman sus derechos histdricos desde tiempos coloniales.

La cartografia espaiiola cuenta con mapas, que pueden ser utilizados para fundamentar la nulidad procesal del Laudo Arbitral
de 1899, una demostracién de ello es el mapa del continente suramericano, realizado por el cartdgrafo espaiiol Juan de la
Cruz Cano y Olmedilla producido en 1775, con la contribucién del impresor Hipdlito Ricarte, siendo considerado uno de las
cartografias més meritoria y mejor grabada del continente, su primera publicacién es de 1775; y de inmediato recibi6
modificaciones, ya que en ese periodo se desplegaba una acelerada disputa entre espaiioles y portugueses por la delimitacién
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de las zonas limitrofes, en 1776 se preparé una segunda impresién modificada y a finales del mismo afio se publico la
tercera, la cuarta es de 1785 y en 1799, el cartégrafo inglés William Faden elaboré otra edicién en Londres, en todas ellas el
limite de la Provincia de Guayana es el rio Esequibo. Los espaiioles poseian no sélo un conocimiento completo de la regién
Esequiba, sino que ademds mantenian trato frecuente y un intercambio comercial con los grupos étnicos genuinos pobladores
autoctonos de la zona, al punto de que en el estuario de todos los rios entre el Orinoco y el Esequibo aparece el nombre del
cacique que alli habitaba. Es bueno recordar que los mapas constituyen importantes documentos de consulta, pero no son
obligantes para sefalar limites internos, o externos como es el caso de la controversia limitrofe entre Venezuela y Gran
Bretaiia en el siglo XIX. La cartografia sélo representa un valioso auxiliar a la hora de definir limites. Por si sola no puede
ser un elemento definitivo para determinar las lineas divisorias entre dos entidades. Mucho més para los siglos XVI-XVIII, e
incluso comienzo del XIX, cuando los cartografos no tenian el suficiente conocimiento geografico de América para elaborar
cartas confiables. Se podria hablar de una ignorancia geografica en territorios ain inexplorados. ;Qué valor puede tener un
mapa en un conflicto limitrofe, cuando se refiere a un territorio desconocido, o poco conocido? En esta percepcién, debe
aceptarse el principio de que cada nacién, defina sus limites sélo por el hecho de establecerlos en los mapas que produce. La
Cartografia Historica es una fuente auxiliar de la historia, en la que la elaboracién de cada mapa obedece a una situacion
histérica social y econdmica enmarcada en una articulacion internacional que la condiciona.

De un répido andlisis de los documentos, muy copiosos, que reposan en los archivos de la Cancilleria de Venezuela y en el
archivo de Indias en Sevilla Espaiia, compilada por los agentes venezolanos en la época en que surgid la problematica del
Esequibo, se concluyé visiblemente lo siguiente:

a.- Los colonizadores espaiioles no se limitaron a descubrir las tierras al Oeste del rio Esequibo, sino que
incursionaron por los rios y establecieron algunos asientos permanentes en varios lugares de esa regién. En
consecuencia, Espaiia, en calidad de primer ocupante, tiene derecho sobre esos territorios.

b.- Las autoridades espaiiolas rechazaban, sistematicamente, a los holandeses que reiteradamente y en contra de
las estipulaciones del Tratado de Miinster, se imponian en establecerse en esos territorios.

c.- Las autoridades espaiiolas de la region insistian ante la Corte sobre la necesidad de establecer fuertes y de
reforzar las fortificaciones existentes para repeler el ataque holandés.

Al terminar las guerras de la independencia, Venezuela -al igual que todas las nacientes repiblicas suramericanas—
basindose en el principio juridico de Utis Possidetis Juris convino en conservar el territorio que correspondia a sus
provincias bajo el dominio espaiiol.

Para el momento de constituirse la Gran Colombia, la frontera oriental de la Guayana venezolana estaba demarcada por el
rio Esequibo. Tal declaracién fue oficialmente presentada al gobierno britdnico en 1821 y 1824 por los ministros Zea y
Hurtado sin que el gobierno inglés hubiera presentado ninguna objecion. Sin embargo, el descubrimiento de los yacimientos
de oro, en el territorio guayanés en 1834, por el explorador prusiano Robert Hermann Schomburgk, comisionado por el

gobierno inglés para que efectuara un reconocimiento de la zona y demarcara los limites de la Guayana inglesa con
Venezuela, estimuld la apetencia britdnica sobre este territorio.

En 1840 la linea Schomburgk fue tan prolongada que llegaba hasta la desembocadura del rio Orinoco. En los afios 1857 y
1897 los ingleses siguen avanzando esta linea a través del territorio Yuruari, teniendo como aspiracion llegar a las cercanias
de Upata. El 3 de octubre de 1899 fue dictada una sentencia arbitral para resolver los litigios fronterizos entre Venezuela y la
Guayana Britdnica la cual tuvo como desenlace el traspaso a Gran Bretaiia de 159.500 kilémetros cuadrados de territorio
que para entonces formaba parte de nuestro pais donde se pretendia cercenar un espacio muy rico en recursos estratégicos.

Este fallo no ajustado a derecho, fue impugnado por Venezuela, manifestando unilateralmente su nulidad e invalidacion.
José Maria de Rojas, representante venezolano, reclamé contra el Laudo, pronunciindose el mismo afio y en igual sentido el
presidente Ignacio Andrade. En julio de 1900 la Legacion inglesa en Caracas, comunicé al gobierno venezolano que, si
antes del 3 de octubre no enviaba su comision demarcadora, Inglaterra procederia a la demarcacién unilateral. Los
venezolanos se incorporaron a la demarcacion en noviembre de 1900. Inmediatamente después del Laudo, en 1902,
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Venezuela terminaba de transitar una guerra cvil como resultado de la cual algunos extranjeros residentes sufrieron
perjuicios y promovieron reclamaciones ante el gobierno. Este hecho unido a que el pais suspendid el pago de los bonos de
la deuda publica contraida con Gran Bretada v Alemania, determind a estos paises y a Francia e lalia a entablar
reclamaciones por via diplomatica. Alemania y Gran Bretaia presentaron un ultimitum a Venezuela ¢l 7 de diciembre de
1902, exigiéndole el pronto pago de lo adeudado y el resarcimiento de los juicios sulridos por sus respectivos sibditos,
Como no lograron lo que se propusieron, hicieron al principio un bloqueo pacifico, pero terminaron apresando buques de
guerra venezolanos en la Guaira, ademds de bombardear Puerto Cabello y desuuir varias caoneras fondeadas en la rada,
Venezuela se dingio entonces a los paises vecinos de América y protesto por esos atropellos. El entonces canciller de
argentina: Luis Maria Drago, se dirigio al embajador argentino en Washington, el 29 de diciembre de 1902 formulando una
exposicion que expresaba que los sucesos de Venezuela, presentaban el principio ya aceptado de que no puede haber
expansion territorial europea en América, ni opresion de los pueblos de este Continente, porque una desgraciada situacion
financiera pudiese llevar a alguno de ellos a diferir el cumplimiento de sus compromisos, es decir, la deuda publica no
puede dar lugar a la intervencion armada, ni menos a la ocupacion material del suelo de las naciones americanas por una
potencia europea.

Esta nota se transformo en norma de aceptacion universal que considera a todos los Estados iguales entre si y
reciprocamente acreedores de las mismas consideraciones y respeto. Conocida hoy como Doctrina Drago fue incluida en la
111 Conferencia Panamericana de Rio de Janeiro de 1906 y remitida a la 11 Conferencia de Paz de la Haya de 1907, donde
Argentina fue representada por José Maria Drago vy Venezuela por José Gil Fortoul. En esta ultima Conferencia, la Doctrina
Drago fue adoptada con modificaciones surgidas de las conveniencias generales de los participantes como principio de
derecho entre las naciones. En Venezuela la constitucion de 1904 implementa el cumplimiento de la Doctrina Drago con la
denominada Clausula Calvo, que desde ese entonces aparece en todas nuestras constituciones con pocas variantes,

En el periodo del gobierno del presidente Isaias Medina Angarita, en 1944, se reclamé la revision del Laudo. En la 1X
Conferencia Interamericana realizada en Bogota de 1948, Romulo Betancourt proclamé la reclamacion. En 1949 se publicé
el memorandum del estadounidense Mallet Prevost, quien fue el secretario de la Comisién de 1895 para investigar e
informar todo lo concemiente a la controversia entre Venezuela y Gran Bretaia, siendo uno de los representantes de
Venezuela en el Tribunal de Arbitraje. En su famoso memorandum, se revelaron las intimidades de la farsa de Parfs. En
1951, en la IV Reunion de Consulta de los Ministros de Relaciones Exteriores de los paises americanos, el canciller
venezolano, Luis Gomez Ruiz se pronunci6 a favor de una justa reparacién en nuestra frontera oriental. El consultor juridico
de la Cancilleria, Ramén Carmona, hizo reserva ante la X Conferencia Interamericana realizada en Caracas en 1954, en el
sentido de que Venezuela no aceptaria nada que pudiera “menoscabar los derechos que a Venezuela corresponden... ni como
una renuncia de los mismos”. Esa exigencia que se ratificé en varias ocasiones, hasta 1960.

El 14 de febrero de 1962, la representacion permanente de Venezuela ante la Organizacion de las Naciones Unidas
comunico por escrito al Cuarto Comité de la Asamblea General de dicha Organizacion su posicion oficial en tomo a la
controversia relativa a la frontera de Venezuela con Guyana Britdnica, sobre la base de que, una vez proclamada su
independencia, Venezuela habia asumido la soberania sobre los territorios que, bajo el dominio espailol, constituyeron la
Capitania General de Venezuela; que los limites de la provincia de Guayana, que era una Provincia administrativa de la
Capitania General, se extendian hasta las costas occidentales del Rio Esequibo. El 13 de agosto de 1814 los Paises Bajos
cedieron al Reino Unido los asentamientos de Esequibo, Demerara y Berbice, ninguno de los cuales se extendia més alld de
las costas occidentales del Rio Esequibo; que el territorio que los britdnicos recibieron de los Paises Bajos comprendia
aproximadamente 20.000 millas cuadradas, pero que, casi simultineamente con la ocupacién de dichos asentamientos, los
britdnicos procedieron a ejecutar una serie de acciones destinadas a invadir, ocupar ilegalmente y usurpar el territorio
perteneciente a Venezuela; las repetidas protestas de los sucesivos gobiernos venezolanos, asi como las peticiones formales
al Reino Unido de que se retirara del territorio ocupado ilegalmente y de que la frontera con la colonia de Guyana Britdnica
fuese sometida a un arbitraje imparcial, fueron respondidas con una usurpacion cada vez mds extensa del territorio
venezolano. El Presidente de los Estados Unidos de Norteamérica, en el mensaje que dirigiera al Congreso de esa Nacion el
17 de diciembre de 1895, declard que los Estados Unidos resistirian por todos los medios a su disposicién cualquier
apropiacion del ejercicio de la jurisdiccion gubernamental por parte de Gran Bretaia sobre cualquier territorio que
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perteneciera por derecho a Venezuela; el 2 de febrero de 1897, fue suscrito en Washington un Tratado entre Gran Bretasia y
Venezuela relativo a la fijacién de la frontera en la region en disputa. Todas estas circunstancias llevaron al Laudo Arbitral
del 3 de octubre de 1899, carente de toda motivacién, entre otros vicios procesales y cuya validez Venezuela no podia
reconocer porque, a pesar de que dicha validez dependia de la adhesion estricta de los arbitros a las reglas del Tratado de
Arbitraje de 1897 y a los principios de derecho internacional, los drbitros no se sometieron ni a aquellas reglas ni a estos
principios, y porque, entre otras graves razones: el Laudo fue el resultado de una transacci6n politica ejecutada a espaldas de
Venezuela y sacrificando sus legitimos derechos; el Reino Unido vet6 la inclusién en el Tribunal Arbitral de arbitros de
nacionalidad venezolana; el Reino Unido sometié al Tribunal Arbitral mapas falsificados; y Venezuela fue obligada a
suscribir el Tratado de Arbitraje de 1897, redactado por el Reino Unido y los Estados Unidos, bajo la amenaza del
representante de los Estados Unidos de que, de no hacerlo, tendria que enfrentarse sola al Imperio Briténico; y solicité que
la grave injusticia cometida contra los derechos indiscutibles de Venezuela fuera reparada y que la controversia fuese
resuelta por negociaciones entre las partes interesadas, de conformidad con el derecho internacional y con los propésitos y
principios de la Carta de Naciones Unidas. El 17 de febrero de 1966, fue suscrito en Ginebra un Acuerdo para resolver la
controversia entre Venezuela y el Reino Unido de Gran Bretaiia e Irlanda del Norte sobre la frontera entre Venezuela y
Guyana Britdnica, en el cual las partes establecieron expresamente el encargo de procurar soluciones satisfactorias para el
arreglo prictico de la controversia entre Venezuela y el Reino Unido surgida como consecuencia de la contencion
venezolana de que el Laudo Arbitral de 1899 sobre la frontera con Guyana Britanica es nulo e irrito.

En noviembre de 1962 Veneczuela trat6 la cuestién de fronteras con la Guayana Britdnica en la Comisién Politica de la
Asamblea General de las Naciones Unidas, con la intencién de “...poder ahora solucionar amistosamente este problema con
¢l Reino Unido” logramos mediante un acuerdo que Gran Bretaia accediera a una revisién de los documentos, por lo que se
realizaron Conferencias Ministeriales en Londres de 1963 a 1965,

Esas conversaciones se llevaron a cabo a través de los discretos canales que la diplomacia aconsejaba y concluyeron con la
firma el 17 de febrero de 1966, entre Venezuela y el Reino Unido, el Acuerdo de Ginebra, el cual expone en su articulo 1°:
"... que el Laudo Arbitral de 1899 sobre la frontera entre Venezuela y la Guayana Briténica es nulo e irrito”. El mismo se
convirtié en Ley de la Republica, sancionada por el Congreso Nacional en abril de 1967 y figura como un instrumento
diplomdtico y jurfdico con que cuenta Venezuela en la reactivacion seria de la reclamacién territorial.

Para Gran Bretaiia, el arreglo prdctico fue concederle la independencia a la Guayana Britdnica, el 26 de mayo de 1966. Ese
mismo dia el gobierno de Venezuela le otorga el reconocimiento a la nueva Republica, haciendo clara reserva de su
reclamacién de la Guayana Esequiba. Entre 1966 y 1970, fracasé una comisién mixta que buscé arreglos bilaterales,
posteriormente, entre 1970 y 1982 el diferendo fue congelado por un periodo de doce aiios, en el denominado Protocolo de
Puerto Espaia, ante una situacion regional e internacional que -independientemente de las buenas intenciones— permitié
que Guyana se fuese preparando para la ofensiva de la cual es hoy objeto nuestro pais.

La frontera de Venezuela con Guyana, anteriormente Guayana Britdnica, estd ain bajo reclamacion venezolana ante la
forma irregular y contraria a los intereses venezolanos en que fue establecida. Esta controversia territorial por El Esequibo
se reactivo el 18 de junio de 1982 durante el gobierno del presidente Luis Herrera Campins siguiendo el procedimiento
prescrito por el Acuerdo de Ginebra. Por ello, Guyana y Venezuela encomendaron al Secretario General de la ONU que
propusiera, a los dos paises, una solucion pacifica escogida entre las propuestas en la Carta de las Naciones Unidas.

El proceso de buenos oficios que llevé a cabo las Naciones Unidas, de 1989 al 2018, no tuvo como resultado un progreso
significativo para resolver la controversia, el caso fue derivado a la Corte Internacional de Justicia ClJ en La Haya, por un
pedido del Secretario General de las Naciones Unidas del 30 de enero de 2018, objetado por el gobierno de Venezuela en
comunicacién del 26 de febrero de 2018; por su parte Guyana present6 de forma unilateral una solicitud ante la C1J, el 29 de
marzo de 2018, requiriendo la ratificacién del Laudo de 1899. El 28 de noviembre de 2019, a través de un Memorandum
Diplomdtico Venezuela argumenta la falta de jurisdiccion de la ClJ para conocer del diferendo territorial entre Venezuela y
Guyana. Todo ello trajo como consecuencia que la Cl), decidiera el 18 de diciembre de 2020, que tiene jurisdiccion para
conocer sobre la demanda presentada por Guyana y la peticion realizada por el Secretario de las Naciones Unidas.
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El 26 de febrero 2021 la C1J llamé a la representacion de los dos paises para definir los términos administrativos para la
defensa que asumiran en sus argumentaciones frente a la reclamacion territorial pendiente. El 7 de junio de 2022, Venezuela
presenta ante la Secretaria de la ClJ sus observaciones preliminares basadas en la omisién de la participacién del Reino
Unido como tercero interesado en la controversia.

El 6 de abril de 2023 la ClJ, declara sin lugar la excepcion preliminar que denuncio Venezuela en junio de 2022. Hoy
Venezuela no tiene mucho que celebrar y debe iniciar una reestructuracién de su politica para buscar los mecanismos que
nos permitan validar nuestra histérica reclamacion territorial. Hasta ahora las actuaciones nos significaron dos derrotas ante
C) por la improvisacion de nuestros representantes.

Los venezolanos debemos entender que el juicio ante ClJ, continuard, y en los proximos afos y se dictard un fallo
definitivo, por lo que es necesario que nuestro pais busque una excelsa estrategia que alcance convencer a la mayoria de los
15 miembros del tribunal internacional de la Haya. Es preciso cambiar la estrategia e incluir el asesoramiento y
participacion de las Academias Nacionales, Universidades Nacionales, Colegios de Profesionales; expertos desde:
gedgrafos, politélogos, historiadores hasta internacionalistas y abogados especialistas en derecho internacional publico.

Tenemos que tener claro que la sentencia arbitral de 1899 es considerada vigente por Guyana, aunque cuestionada por
Venezuela en el Acuerdo de Ginebra de 1966, y entender que las decisiones arbitrales de cardcter intemacional son de
obligatorio cumplimiento por las partes. La via jurisdiccional le otorgaria a Venezuela, la posibilidad que su pretensién sea
admitida y logre avanzar un paso mds en la reclamacion, seria necesario invocar la nulidad del laudo de 1899, con base en
una serie de argumentos histéricos juridicos, desde la desmotivacion del Laudo hasta el fraude procesal como uno de los
vicios inherentes al procedimiento arbitral que decidio los limites entre Venezuela y la Guayana Britanica.

Actualmente puede estar en juego la proyeccion de un drea estratégica vital de Venezuela, como lo es la tan anhelada boca
del Orinoco, de que vale el delta de un rio sin navegacion o unos rios sin agua, no le sirven al pais ni a su futuro y
desarrollo. Aun cuando vivamos tiempos dificiles en los cuales se ha perdido toda nocién de pertenencia, incluso en lo
relacionado con nuestro propio gentilicio, es necesario que el pais logre una unién nacional en la temdtica de la Zona en
Reclamacion. Por esta razon, es necesario reestructurar la comision negociadora de Venezuela ante la ClJ, en principios
bdsicos para que exista una negociacion eficaz y honesta. Es obligatorio que los representantes de la misma presenten en
forma facultativa las relaciones espaciales y humanas que se emanan de la interdependencia fronteriza, y esto ha escaseado

a la hora de elegir a los ciudadanos comisionados de hacer la investigacion, para la cual se necesitan sélidas bases
cientificas interdisciplinarias,

La reivindicacion de la Guayana Esequiba es una reclamacion que ya tiene més de dos siglos de certidumbre bizantina y no
ha logrado solucionarse, estamos ante una situacion que exhortariamos la unificacién de un criterio nacional sobre las
estrategias juridicas y politicas frente a la posicion que se debe asumir ante la C1J. Aunque la participacion ante la C1J es lo
mds recomendable, es bueno advertir que existe la posibilidad que el pais asuma la disposicion de no asistir a la CLJ. Por
esta razon proponemos las siguientes estrategias, que consideramos de urgente cumplimiento:

L. Promover en la Universidad de Los Andes la divulgacion y ensefianza de un conocimiento multidisciplinario de
la Reclamacion Historica de la Guayana Esequiba, y de la controversia judicial suscitada a su respecto, asi como
de la necesidad de una solucion pacifica de dicha controversia que repare la grave injusticia cometida contra
Venezuela y del deber civico de velar por la integridad territorial de la Naci6n.

1L Contribuir con los recursos académicos especializados de que dispone la Universidad en sus diversas Facultades,
en caso de que le sean solicitados por quienes ejercen la defensa de Venezuela ante la ClJ, a la preparacién
rigurosa de las pruebas y razones histéricas, geograficas, cartograficas y juridicas que proveen de fundamento,
legitimidad y legalidad a la reivindicacion venezolana del territorio Esequibo.

111, Conciliar una alianza entre las instituciones del Estado y la Universidad, con la finalidad de estudiar los
dispositivos necesarios para que atiendan la defensa de los derechos territoriales del pais.
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IV. Emprender una politica comunicacional por parte del Concejo Universitario, que exponga la situacién de
injusticia que significé el Laudo Arbitral de 1899 y por qué el Esequibo es comprobadamente parte del territorio
venezolano.

V. Impulsar una politica comunicacional despolitizada que informe a los venezolanos sobre la situacién del
Esequibo y se convierta en un tema fundamental donde los politicos consulten a los especialistas y estudiosos del
tema.

VL Buscar estimular la iniciativa de vincular a todas las universidades nacionales en una posicién de cohesion
nacional sobre la Cuestién Esequibo.

VIL Crear el Observatorio Universitario Cuestion Esequibo, para proyectar politicas y estrategias desde las
universidades auténomas hacia la defensa de la soberania y consecucién de los intereses nacionales necesarios
para reivindicar el territorio de la Guayana Esequiba ante la ClJ.

VIII.  Con la existencia de dos supuestos: presentarnos o no ante la ClJ; proponemos realizar una consulta virtual a
nuestra comunidad universitaria, en virtud de que estd en riesgo la pérdida de una parte significativa de la
integridad territorial del pais. Esta consulta seria un ensayo para proyectar una decision colectiva de un tema de
sensibilidad nacional, para la cual se logrard la cohesién solamente si estudiamos y entendemos el problema. La
consulta seria con el propésito que el Poder Ejecutivo no tenga la exclusividad en la decisién de presentarse o no
ante la ClJ.

En la ciudad de Mérida mayo de 2023”.

En tal sentido, le notifico que el Consejo Universitario acordé acoger el remitido, y en consecuencia materializar las
propuestas que alli se expresan.

Participacion que hago a usted, para su conocimiento y fines consiguientes.

Atentamente,

Profesor aquin Morocoima
Secretario (E) de la Universidad de Los Andes

Copia: Profesor Claudio A. Bricefio Monzén

Wendy M.

Avenida 3, Edificio del Rectorado. Mérida
Telf; 0274 - 2402305, Fax: 0274 - 2402429
e-mail: consejou@rector.ula.ve
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